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Aus dem Programm der
Deutschen Kommunistischen Partei

,.Im Interesse des Schutzes der Gesundheit des werktati-
gen Volkes, der Verbesserung seiner Arbeits- und Le-
bensbedingungen erachtet die DKP den Ausbau des
Umweltschutzes als eine vorrangige Aufgabe. Durch die
Nutzung von Wissenschaft und Technik muB der Ver-
schmutzung der natlrlichen Umwelt, insbesondere der
Luft und des Wassers, sowie der Larmbelastigung maxi-
mal entgegengewirkt werden. Die Konzerne miissen
durch strikte Anwendung des Verursacherprinzips dazu
gezwungen werden, die Mittel flr die Verhinderung und
Beseitigung von Umweltschadigungen selbst aufzubrin-
gen. Im Interesse eines wirksamen Umweltschutzes ist es
unerlaBlich, eine demokratische Kontrolle durchzuset-
zen."

Beschlossen auf dem Mannheiner Parteitag der DKP, 20. bis 22. Oktober 1978,

In den letzten Jahren ist das Thema Umweltschutz immer
starker in den Vordergrund der offentlichen Diskussion
geriickt. Dabei haben in der Bundesrepublik einige Fra-
gen besondere Bedeutung bekommen:

— Wo sind die Ursachen fur die Zerstérung unserer Um-
welt?

— Sind die ,,Grenzen des Wachstums" erreicht?

— Sind groBindustrielle Produktion, Wissenschaft und
Technik ein Fluch fir die Menschheit?

— Fihrt Umweltschutz zu noch mehr Arbeitslosigkeit?

— Wie steht es mit der friedlichen Nutzung der Kernener-
gie — ist sie vertretbar oder nicht?

— Welche Probleme miissen besonders dringend ange-
gangen werden?

— Was kann und muf3 getan werden?
Auf diese und andere Fragen versucht die DKP mit ihren

Vorschlagen fiir wirksamen Umweltschutz eine Antwort
zu geben.
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I. Unsere Umwelt wird zerstort

Die breite und wachsende Umweltschutzbewegung in un-
serem Land zeigt, daB immer mehr Menschen nicht bereit
sind, die hohen Schadstoffbelastungen in Luft und Was-
ser, den Larm in der Umgebung und-die Zerstérung der
Natur hinzunehmen.

Die hdchsten Schadstoffkonzentrationen und der groBte
Larm werden in den Betrieben erreicht. Die groBten Ge-
fahren durch Umweltschadstoffe und Larm bestehen des-
halb héufig am Arbeitsplatz. Millionen von Werktatigen ar-
beiten heute noch unter gesundheitsschadigenden Ar-
beitsbedingungen. Seit vielen Jahren kampft besonders
die Arbeiterbewegung um eine Verbesserung dieser Si-
tuation.

In den letzten Jahren hat auch der Kampf gegen gesund-
heitsschadigende Stoffe und gegen Larm auBerhalb der
Betriebe einen groBen Aufschwung erlebt.

In der Halfte aller Stadte mit mehr als 20000 Einwohnern
gibt es Biirgerinitiativen. die sich gegen Umweltzerstd-
rung zur Wehr setzen.' ? Betroffene demonstrieren gegen
Industriebetriebe, deren nicht ausreichend entgiftete Ab-
luft und Abwésser die Umwelt vergiften und verseuchen.
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Ludwigshafen und Riisselsheim, Standort der BASF und
der Opel-Werke, haben es dahin gebracht, daB dort jeder
Dritte an Beschwerden der Atemwege leidet.

— Inden Ruhrstadten sind Erkrankungen an Lungenkrebs
sechsmal so haufig wie in den umliegenden Landkrei-
sen.

Immer wieder kommt es durch das Einleiten groBer Men-
gen giftiger Substanzen infolge nicht ausreichender Si-
cherheitseinrichtungen oder Umgehung vorhandener Si-
cherheitsvorschriften zu groBen Fischsterben. So leitet z.
B. der Hoechst-Konzern taglich tiber 800 Tonnen Chlorid
in den Main; bei Wesel enthalt der Rhein pro Jahr 3150
Tonnen Chrom, 1520 Tonnen Kupfer, 12300 Tonnen
Zink, 120 Tonnen Cadmium, 70 Tonnen Quecksilber,
1900 Tonnen Blei und 350 Tonnen Arsen.®

Dazu kommen jéhrlich unter anderem 12 Millionen Ton-
nen Chloride, 5100000 Tonnen Sulfat, 53000 Tonnen
Ammonium und 344000 Tonnen organischer Substan-
zen,* davon ca. 31000 Tonnen organische Chlorverbin-
dungen mit teilweise groBer Langzeitgiftigkeit und haufig
krebserzeugender Wirkung. Etwa 240000 Tonnen der or-
ganischen Stoffe sind schwer abbaubar.® Sie stammen
fast ausschlieBlich aus den Abwasserkandlen der Indu-
strie.

Umweltschiitzer fordern Bestrafung, wo Konzerne aus
Profitsucht gefahrlichen Industriemiill chne Genehmigung
und SchutzmaBnahmen abkippen und dabei Leben und
Gesundheit von Biirgern riicksichtslos groBen Gefahren
aussetzen.

Als die DKP den Giftskandal in Bochum aufdeckte, ver-
hinderte sie eine Katastrophe. 15000 Féasser der Ber-
gold-Chemie mit hochgiftigem Cyanid waren einfach auf
einer Miillkippe abgeladen worden. DaB dies kein Einzel-
fall ist, beweisen Giftmullfunde in Dortmund, Castrop-
Rauxel, Gelsenkirchen, Krefeld und Dusseldorf-Mett-
mann und zuletzt in Hamburg. Uber 100 Tonnen Spreng-
stoffe, chemischer Kampfstoffe und anderer giftiger Che-
mikalien, die bei der Firma Stoltzenberg im Auftrage von
Bundeswehr und Polizei hergestellt und gelagert wurden,
fiihrten zum Tode eines kleinen Jungen und brachten halb
Hamburg in Lebensgefahr.
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Birgerinitiativen sammeln oft erfolgreich Unterschriften
gegen den Larm und den Gestank von Verkehrsmitteln,
die trotz vorhandener technischer Mdglichkeiten noch
immer nicht wesentlich leiser und ausreichend abgasge-
reinigt sind. Sie erheben Einspruch gegen biirgerfeindli-
che Planungen von Verkehrswegen und Industrieansied-
lungen. Sie setzen sich ein fiir Naturschutz und Naherho-
lungsgebiete. In wachsender Zahl wenden sich Blrger
unseres Landes auch gegen Hochriistung und Kriegsfor-
schung, welche das Leben und die Gesundheit des Men-
schen umfassend bedrohen. Sie erkennen, daB die
Hauptgefahrdung unseres Lebens und der Umwelt von
Hochristung und Krieg herriihrt und treten deshalb fiir Ab-
ristung ein.

Das Grundgesetz der Bundesrepublik erklart Leben und
Gesundheit der Menschen zum obersten Wert (Art. 1 und
2 GG). Das Eigentum soll dem Wohl der Allgemeinheit
dienen (Art. 14 GG). Aber die Wirklichkeit sieht anders
aus. Die GroBkonzerne setzen sich bedenkenlos liber das
Grundgesetz und Uber unser aller Interesse an Gesund-
heit und dem Schutz der Umwelt hinweg.



IL Der Erhalt des Friedens ist die wicﬁigste
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Umweltschutzaufgabe

Nichts gefdhrdet Leben und Gesundheit der Menschen,
ihren Lebensstandard, ihre Kultur undihre Umwelt so sehr
wie Kriegspolitik, Vernichtungswissenschaft und Kriegs-
technik.

Zweimal in diesem Jahrhundert hat das Profitinteresse
der Ristungskonzerne, hat die Aggressivitat des deut-
schen Imperialismus die ganze Welt in das Elend und die
Vernichtung eines Krieges gestiirzt. Allein im zweiten
Weltkrieg starben 50 Millionen Menschen, viel mehr wur-
den verstimmelt oder verwundet. Chemische Kampf-
stoffe aus dem ersten Weltkrieg verseuchen noch heute
groBe Landschaftsgebiete. An den Folgen der amerikani-
schen Atombomben auf Japan leiden und sterben noch
immer viele tausend Menschen.

Aber auch im Frieden haben Riistungs- und Kriegsfor-
schung verheerende Folgen: Zehntausende von hoch-
qualifizierten Wissenschaftiern und Arbeitern, riesige
Mengen Material von hochster Qualitét werden der Ent-
wicklung unseres Landes entzogen. Die Rustungsausga-
ben der Bundesrepublik betragen fiir das Jahr 1980, nach
Nato-Kriterien berechnet, fast 60 Milliarden DM. Uber
400000 Hektar Land werden unter groBer Belastigung der
Anwohner militarisch genutzt als Flugplatze, SchieBstan-
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de, Panzergelande, Truppeniibungsgeldnde oder Kaser-
nen, als Lagerstellen flir Waffen. Die Bundeswehr ist
gleichzeitig ein EnergiegroBverbraucher: Ein einziges
Phantom-Flugzeug verbraucht pro Stunde genauso wie
ein Starfighter 10000 Liter hochwertigen Sprit. Mit einer
solchen Menge kann ein Pkw 20 Jahre lang téglich 20 Ki-
lometer fahren. Ein Panzer ,,Leopard" benétigt pro Fahr-
stunde 600 Liter Dieseltreibstoff! In einem einzigen Mand-
ver werden Millionen Liter Treibstoff sinnlos vergeudet.

Zu dieser Verschwendung jedoch kommt die tagtagliche
Gefahr: Mandverunfalle, Flugzeugabstiirze, so z. B. allein
200 beim Typ ,,Starfighter”, Unfille, bei denen chemische
Kampfstoffe entweichen, Unfélle im militdrisch-atomaren
Bereich. In unserem Lande werden 7000 (siebentau-
send!) atomare Sprengkdpfe gelagert! Schon heute be-
deutet die Politik der angeblichen ,,atomaren Abschrek-
kung" flir uns alle akute Lebensgefahr.

AuBerdem sind Umwelt und Bevélkerung der Bundesre-
publik an der Grenze zweier Militirbldcke in besonderem
MaBe von militarischer Zerstérung bedroht: Als Auf-
marschgebiet und Schlachtfeld méglicher Kriege gegen
die sozialistischen Lander hat die Nato-Strategie im Ge-
bietder Bundesrepublik Vernichtungswaffen aller Art kon-
zentriert: Hier liegen die gréBten européischen Atombom-
bendepots der USA und die zu ihrem Einsatz bestimmten
Trégersysteme einschlieBlich der Raketen- und Kampf-
flugzeuggeschwader der Bundesluftwaffe. Hier sind auch
die USA-Lager mit chemischen Vernichtungsmitteln.

Hier sollen, mit Zustimmung aller im Bundestag vertrete-
nen Parteien, neue amerikanische Atomraketen statio-
niert werden. Raketen des ersten Schlages, die atomare
Gegenschlédge provozieren.

Die DKP fordert:

— Auf dem Boden der Bundesrepublik diirfen keine ame-
rikanischen Mittelstreckenraketen stationiert werden.

— Abzug aller Atomwaffen vom Territorium unseres Lan-
des.

— Stopp jeder weiteren Produktion und Lagerung von
Massenvernichtungswaffen; die Stationierung der

11
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Neutronenbombe in der Bundesrepublik und ihre Be-
schaffung fiir die Nato muB verhindert, die Herstellung
und Erforschung von atomaren, biologischen und che-
mischen (A-, B- und C-)Waffen muB unterbunden wer-
den. Auch diese Massenvernichtungswaffen missen
vom Territorium der Bundesrepublik entfernt werden.

Dartiiber hinaus tritt die DKP fiir folgende Schritte ein:

— Konstruktive Mitarbeit der Bundesrepublik bei interna-
tionalen Abriistungsverhandlungen.

— Kirzung des Ristungshaushalts der Bundesrepublik
zunachst um 10 Prozent.

— Das Geschift mit dem Tode muB unterbunden werden.
Alle Ristungsbetriebe sind deshalb unverziglich zu
verstaatlichen und unter demokratische Kontrolle zu
stellen. Mit der Durchsetzung von AbrlistungsmaB-
nahmen sind Schritte zu ihrer Umstellung auf Friedens-
produktion einzuleiten.



I1L. Nicht s»die Technik* zerstort die Umwelt,
sondern die Profitgier der Herren der
GroBindustrie

Der Rhein — er wird hier stellvertretend fiir die meisten
Flisse in der Bundesrepublik erwdhnt — enthalt heute
etwa 10000 verschiedene Schadstoffe, von denen nur ca.
2000(!) bisher untersucht wurden. Er ist nicht nur der
groBte Abwasserkanal Europas, sondern auch der Trink-
wasserversorger fir ca. 18 Millionen Menschen. Er ist
derartverschmutzt, so die ,,Internationale Arbeitsgemein-
schaft der Wasserwerke im Rheineinzugsgebiet" (IAWR),
daB unter unglinstigen Bedingungen bei Niedrigwasser
ein Zusammenbruch der Trinkwassergewinnung eintre-
ten kann, wenn nicht schnell und griindlich die dringend
notwendigen ReinhaltemaBnahmen ergriffen werden. Fiir
organische Stoffe, Salze und Chemikalien ist die kritische
Schwelle erreicht oder Giberschritten.® Verantwortlich hier-
fr ist zum groBten Teil die chemische Industrie.”

Einer der groBen bundesdeutschen Rheinverschmutzer
istzum Beispiel die Zellstoff-Fabrik Mannheim. Sie verun-
reinigt den Rhein genauso stark wie 600 000 Personen.
26 Konzernbetriebe verschmutzen den Rhein um die
Halfte mehr als 45 Stidte mit ihren Gemeinschaftsklar-
werken und den ortsansdssigen (auch chemischen)
Kleinbetrieben.
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Die Luftverschmutzung der Bundesrepublik stammt zum
Uiberwiegenden Teil aus den Schloten der groBen Indu-
striebetriebe und Kraftwerke. 1975 wurden in der Bundes-
republik ca. 2,9 Millionen Tonnen Schwefeldioxid in die
Atemluft abgegeben. Weniger als 20 Prozent davon
stammen von Kraftfahrzeugen und aus den Kaminen pri-
vater Haushalte. Stickoxide stammen zu 62,3 Prozent und
Staub zu 58,2 Prozent von industriellen Kraftwerken.®

Auch der groBte Teil der Abfalle wird in der Industrie ,,pro-
duziert". In den Haushalten fielen 1975 18,6 Millionen
Tonnen Haus- und Sperrmiill an, in der Industrie dagegen
114,5 Millionen Tonnen. Wahrend der groBte Teil der an-
fallenden Abfélle relativ problemlos zu beseitigen ist, sind
fiir den sogenannten Sondermiill — es handelt sich hierum
Produktionsriickstande aus der chemischen Industrie, um
radioaktive Abfille sowie Krankenhausabfélle — beson-
dere Sicherheitsvorkehrungen bei der Beseitigung not-
wendig. Fiir einen ,,erheblichen Teil der Sonderabfélle”
stehen aber, trotz des schon 1971 beschlossenen Um-
weltprogramms der SPD/FDP-Bundesregierung, ,,quali-
fizierte Beseitigungsanlagen noch nicht zur Verfligung™®

Ein Beispiel fiir die veraniwortungslose Art, Giftmill zu
beseitigen: In Hessen hat der Merck-Konzern 10000
Tonnen hochgiftige HCH-Chemieabfalle vor die Tore sei-
nes Werksgeldndes gekippt und einen Parkplatz darauf
angelegt.

Fiir die Entsorgung der in der Bundesrepublik arbeitenden
Kernkraftwerke wurden vollig unzureichende Vorkehrun-
gen getroffen. So wurden in unserem Land mehr als 20
Milliarden DM fiir die Entwicklung von Kernkraftwerken
ausgegeben, aber mit der weniger profitablen Entsorgung
beschéftigen sich die Energiekonzerne erst etwas intensi-
ver, seit die Zwischenlager fir abgebrannte Brennele-
mente (iberzulaufen drohen. Trotz der vollig ungesicher-
ten Entsorgung aber sollen in néchster Zeit weitere Kern-
kraftwerke gebaut und in Betrieb genommen werden.

Uberall dort, wo das Einwirken der Menschen auf ihre na-
tiirliche Umwelt vom Streben nach Profiten angetrieben
wird, wo die Naturaneignung nicht planméaBig und kontrol-
liert zur Befriedigung gesellschaftlicher Bedlirfnisse, son-
dern als Raubbau zur schnellstméglichen Verwertung im
Interesse groBer Konzerne geschieht, kommt es zu
schweren Umweltschaden, zu gewaltigen Stérungen des
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dkologischen Gleichgewichtes. Soist es auch in der BRD
nicht irgendwer, sondern es sind die GroBbetriebe, die
massenhaft Schadstoffe in die Luft und in die Gewasser
leiten, wenn die erforderlichen Umweltschutzvorkehrun-
gen zu Lasten ihrer Gewinne gehen.

Es gibt in der Umweltschutzbewegung nicht wenige, die
diese Besitz- und Machtverhaitnisse auBer acht lassen
und die Technik ,,an sich” flir die zunehmende Umwelt-
zerstérung verantwortlich machen.

Zweifellos hat der StoffwechselprozeB Mensch—Natur
enorme Ausmafe angenommen. Das Einwirken der Men-
schen auf ihre Umwelt ist rapide vorangeschritten. Durch
die rasche Entwicklung von Wissenschaft und Technik
werden den Menschen immer neue Mdoglichkeiten er-
schlossen, sich die Natur nutzbar zu machen.

Der technische Fortschritt bringt in der Tat neue Fragen
und Probleme fiir die Menschheit mit sich, vor allem die
Frage: Wird er im Interesse der Menschen angewandt
oder zur Erhéhung der Profite des GroBkapitals miB-
braucht?

Eine sinn- und planvolle Nutzbarmachung der Natur, die
Anwendung von Wissenschaft und Technik zum Wohle
der Menschen tragt entscheidend dazu bei, die Bedlirf-
nisse der Gesellschaft immer besser zu befriedigen, be-
stehende und neue soziale und auch 6kologische Pro-
bleme zu I6sen. Erinnert sei nur daran, daB es der heutige
Stand der Entwicklung von Wissenschaft und Technik er-
laubt, bislang unfruchtbare Gebiete zu erschlieBen, dort
Pflanzenbau zu betreiben und Nahrungsmittel zu gewin-
nen; daB Duirrekatastrophen durch die Errichtung von
Staudammen, die auch der Energiegewinnung dienen
kénnen, entgegengewirkt werden kann. Dies sind Errun-
genschaften, die sich aus der sinnvollen Anwendung von
Wissenschaft und Technik ergeben — alles dies tragt nicht
zur Verschlechterung, sondern zur Verbesserung des
Okologischen Gleichgewichtes bei.

Und was den Umweltschutz direkt betrifft, so sei nur auf
die groBen technischen Mdglichkeiten verwiesen, Schad-
stoffe einzuddmmen, Gewasser zu reinigen und Larm zu
mindern. Mehr noch: Gerade durch die Entwicklung von
Wissenschaft und Technik in den letzten Jahren ist es
heute méglich, nahezu abfallfreie Industrieanlagen zu be-
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treiben und Abfallprodukte in groBem Umfang wieder auf-
zuarbeiten. Diese gewaltigen Méglichkeiten und Errun-
genschaften zu verkennen — oder den technischen Fort-
schritt gar als die Ursache der zunehmenden Umweltzer-
stérung hinzustellen — ware schlicht Maschinenstirmerei.

Die Kernfrage, ob das Einwirken der Menschen auf die
Natur zu ihrem Wohle geschieht oder nicht, ob die Natur
sinnvoll nutzbar gemacht oder zerstort wird, ob Wissen-
schaft und Technik im Interesse der Menschen angewen-
det oder zum Raubbau der natlrlichen Umwelt miB-
braucht werden, ist die Frage: Unter welchen gesell-
schaftlichen Verhaltnissen findet dieser Stoffwechsel-
prozeB statt? Wer bestimmt (ber die Anwendung von
Wissenschaft und Technik?

In der kapitalistischen Gesellschaft wird die Beziehung
Mensch—Natur von den Profitinteressen des GroBkapitals
gepragt, wird diese Beziehung gegen die Menschen und
gegen die Natur entwickelt. Unter der Herrschaft der Kon-
zerne bringt der technische Fortschritt fiir die arbeitenden
Menschen Arbeitslosigkeit, zunehmende Umweltzersto-
rung und andere soziale Probleme mit sich.

Es ist also nicht die Technik ,,an sich” Ursache fiir die zu-
nehmende Umweltzerstérung und auch andere soziale
Probleme, sondern die kapitalistischen Besitz- und
Machtverhéltnisse, unter denen sich die wissenschaft-
lich-technische Entwicklung vollzieht. Sie verwandeln die
moderne Technik vom Segen in einen Fluch fir die Arbei-
terklasse und alle anderen werktétigen Schichten.

Die Versuche birgerlicher Ideologen, von Vertretern der
Bundestagsparteien und auch der Partei ,,Die Griinen®,
die technische Entwicklung, unabhangig von den gesell-
schaftlichen Verhaltnissen, als Ursache aller sich zuspit-
zenden sozialen Probleme hinzustellen, nehmen zu. Sie
sind, gewollt oder nicht, ein Beitrag dazu, die Arbeiter-
schaft und andere demokratische Krafte vom notwendi-
gen Kampf gegen das GroBkapital, vom Kampf um gesell-
schaftliche Veranderungen, abzulenken.

Ein Beispiel dieser Ablenkung ist das Argument, das die
GroBe von Industrieanlagen als Ursache aller Probleme,
die in unserem Land mit aer industriellen Verschmutzung
verbunden sind, ausgeb:n will, und deshalb die Forde-
rungen nach ,,mittlerer Te:chnologie" und ,,dezentraler Pro-
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duktion* formuliert. Es sind gerade bei kleinen und dezen-
tralen Produktionsanlagen (zum Beispiel auch bei der pri-
vaten Zentralheizung) im Verhéltnis zu GroBbetrieben
(bzw. auch Fernheizungen) die Schadstoffbeseitigungen
erheblich teurer und technisch unverhaltnisméaBig auf-
wendiger. Auch lohnt sich haufig eine Rohstoffriickgewin-
nung aus Abféllen (Recycling) nur bei GroBbetrieben (zum
Beispiel Silberrliickgewinnung in groBen Fotolabors).
Nicht von kleineren Produktionsformen, sondern von ihrer
nichtkapitalistischen Organisation ist die Losung der Pro-
bleme zu erwarten.

Ebenso ist das ,,Argument" zu werten, wonach ,,das wirt-
schaftliche Wachstum an sich gestoppt werden muB* oder
,,das Konsumverhalten der Bevolkerung eine Ursache flr
die Umweltzerstorung ist". Es trifft zwar zu, daB in der ka-
pitalistischen Gesellschaft Waren produziert werden, die
objektiv Uberfllssig sind. Es werden BedUrfnisse geweckt,
die objektiv nicht vorhanden sind. Auch hier ist die Erzie-
lung hoher Gewinne das Motiv.

Es gibt aber viele reale Bedurfnisse der arbeitenden Be-
vélkerung, die noch lange nicht befriedigt sind. So braucht
die BRD noch viele menschenwiirdige Wohnungen, noch
viele Freizeit- und Sozialeinrichtungen, Schulen, Kran-
kenhduser. Alles das muB produziert werden. Hier kann
es nicht Wachstumsbegrenzung oder Konsumverzicht
geben — im Gegenteil: Hier miissen noch gewaltige An-
strengungen unternommen werden, um diesen gesell-
schaftlichen Bedarf zu decken. Dabei wird auch der wis-
senschaftlich-technische Fortschritt helfen, der auch die
Voraussetzung dafiir geschaffen hat, daB in den vergan-
genen 100 Jahren die durchschnittliche Lebenserwartung
von 35 auf heute etwa 70 Jahre verdoppelt werden konn-
te.

Es ist nicht im Interesse der arbeitenden Menschen, Kon-
sumverzicht zu leisten. Aufgrund der sozialen Unsicher-
heit in der BRD, der inflationdren Preisentwicklung sind
viele Arbeiterfamilien gezwungen, Dinge des taglichen
Bedarfs eingeschrankt zu verbrauchen. Der Ruf nach
,,Konsumverzicht", der sowohl von den MaBhalteaposteln
der herrschenden Parteien als auch von ,,Griinen" ertont,
muB unter diesen Bedingungen fir die arbeitenden Men-
schen wie Hohn und Spott klingen.

Auch wirtschaftliches Wachstum und Konsum werden
durch die Kernfrage bestimmt: Wie sind die Besitzverhalt-
nisse, wer bestimmt von daher was, wieviel und fir wen
produziert und wie es verteilt wird.
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